Odpowiedz na pytania oferenta 1 z dnia 10.02.2012r.

Pytanie 1

Dotyczy Subklauzuli 4.2, Subklauzuli 11.10

Zgodnie z przywotanym zapisem, Zamawiajgcy wymaga aby Wykonawca udzielit rekojmi za
wady na okres 60 miesiecy. Biorgc pod uwage, iz zgodnie z art. 151 ust. 2 ustawy - Prawo
Zamoéwien Publicznych (w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. a zmianie
ustawy - Prawo zamoéwien publicznych oraz ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych [Dz. U. z 2009 r., Nr 206, poz. 1591]), Zamawiajacy jest uprawniony do zatrzymania
czesci zabezpieczenia wykonania jedynie na zabezpieczenie roszczen z tytutu rekojmi za wady,
jedynym uzasadnieniem modyfikacji przez Zamawiajgcego ustawowego terminu rekojmi za
wady byta che¢ aby przez caty okres gwarancji jakosci Zamawiajacy byt w posiadaniu czesci
zabezpieczenia wykonania.

Ktdci sie to z intencjg ustawodawcy, ktéry nowelizujac ustawg - Prawo Zamoéwien Publicznych
(ustawg z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Prawo zamdwien publicznych oraz
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych [Dz. U- z 2009 r., Nr 206, poz. 1591]) w
uzasadnieniu do projektu tej ustawy stwierdzit, iz Ponadto proponuje sie wprowadzenie
rozwigzania, w ktorym okres zabezpieczenia nie bedzie obejmowat okresu gwaranc;ji jakosci.
Obecnie zabezpieczanie nalezytego wykonania umowy moze stuzyé pokryciu roszczen
zamawiajgcego i tytutu rekojmi za wady oraz gwarancji jakos$ci. Z uwagi na czesto dtugi okres
trwania gwarancji oraz w celu uwolnienia srodkéw finansowych, ktére moga by¢ wykorzystane
przez wykonawcdw na cele zwigzane bezposrednio z prowadzeniem przez nich dziatalnosci
gospodarczej zrezygnowano z pozostawiania zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy na
pokrycie roszczen z tytutu gwarancji jakosci (art. 151 ust 2 i 3 nowelizacji). Stosownie do
przepiséw Kodeksu cywilnego rekojmia za wady oraz gwarancja to odrebne instytucje.
Pozostawienie zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy na roszczenia i tytutu rekojmi za
wady zapewni zamawiajgcemu w _niezbednym zakresie zabezpieczenie wyeliminowania przez
wykonawce najistotniejszych wad przedmiotu umowy [podkreslenie wykonawcy].

Biorgc pod uwage powyzsze wnosimy o modyfikacje przywotanych powyzej zapisdw poprzez

przyjecie, ze okres rekojmi za wady zgodny bedzie z okresem, o ktdrym mowa w art. 568 par 1
kodeksu cywilnego.

Odpowiedz 1:
Na podstawie art. 38 ust.4 Pzp, Zamawiajgcy modyfikuje zapisy SIWZ — IDW pkt 8.3

Zamiast:

,Wymagany okres gwarancji jakosci — 36 miesigce liczac od daty wystawienia Swiadectwa
Przejecia catosci Robét lub czesci, za wyjatkiem odbudowy bitumicznych nawierzchni drég, dla
ktorych okres gwarancji wynosi - 60 miesiecy liczac od dnia protokolarnego odbioru
wykonanych robét odbudowy nawierzchni tych drég.”

Powinno by¢:
,Wymagany okres gwarancji jakosci — 36 miesigce liczac od daty wystawienia Swiadectwa
Przejecia catosci Robét lub czesci.”



Pytanie 2:

Dotyczy Klauzuli 5

Whnosimy o wykreslenie catej Klauzuli 5. Pozostawienie takiej klauzuli moze doprowadzi¢ do
narzucania Wykonawcy podmiotéw, za pomocg ktérych Wykonawca bedzie zobowigzany do
wykonania zamdwienia, co ktdci sie z istotg zamodwien publicznych.

Odpowiedz 2:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie 3:

Dotyczy Klauzuli 8.7

Biorac pod uwage duzg wysokos¢ kar umownych, wnosimy o ich okreslenie na poziomie 0,01%
Zatwierdzonej Kwoty Kontraktowej. Dodatkowo wnosimy o wprowadzenie kary umownej dla
Wykonawcy za odstgpienie od umowy z przyczyn zaleznych od Zamawiajgcego, w wysokosci
10% Zatwierdzonej Kwoty Kontraktowe;.

Odpowiedz 3:
Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Powyzsze wyjasnienia i modyfikacje stanowg integralny element SIWZ.



